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Аннотация. Статья посвящена комплексной анализу экологической динамики 

Пермского края в 2021-2025 гг., охватывающему инвестиционные и технологические стороны 

природоохранной деятельности региона. Выявлено, что за исследуемый период число особо 

охраняемых территорий увеличилось с 365 до 375 объектов (+1,8%), при этом их совокупная 

площадь возросла лишь на 0,2% и достигла 1685,9 тыс.га. Наиболее заметный прирост отмечен 

среди территорий местного значения, число которых выросло на 3,8%, а площадь – на 4,8%. 

Инвестиционная динамика в охрану окружающей среды характеризуется неоднородностью, 

при которой общий объем вложений в природоохранные мероприятия сократился на 1,8% (до 

8840,5 млн руб.), при этом расходы на охрану атмосферного воздуха увеличились в 4,3 раза, 

достигнув 450,1 млн руб. Одновременно затраты на экологическую реабилитацию снизились 

на 58,7%, что формирует долгосрочные риски для восстановления нарушенных экосистем. 

Отмечается значительное повышение технологической эффективности экологического 

контроля. Объем улавливаемых загрязняющих веществ вырос в 2,7 раза, достигнув 2691,5 

тыс.тонн, а доля улавливания увеличилась с 78,3 до 90,2%. Количество утилизированных 

загрязняющих веществ возросло в 2,8 раза и составило 2534,1 тыс.тонн. Полученные 

результаты позволяют охарактеризовать экологическую политику региона как динамично 

развивающуюся, но требующую более сбалансированного распределения ресурсов и усиления 

мер по экологической реабилитации. 

Ключевые слова: охрана окружающей среды, инвестиции, сточные воды, экология, 

климат, атмосфера, вредные вещества. 
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Abstract. This article presents a comprehensive analysis of environmental dynamics in Perm 

Krai from 2021 to 2025, covering the investment and technological aspects of the region's 

environmental protection activities. The study reveals that during this period, the number of specially 

protected areas increased from 365 to 375 sites (+1.8%), while their total area grew by only 0.2%, 

reaching 1,685.9 thousand hectares. The most notable growth was observed among areas of local 

significance, where the number of sites rose by 3.8% and the total area by 4.8%. Investment trends 

in environmental protection were uneven: while total investment in environmental measures 

decreased by 1.8% (to 8,840.5 million rubles), spending on atmospheric air protection increased 4.3-
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fold, reaching 450.1 million rubles. Concurrently, expenditures on environmental remediation fell by 

58.7%, creating long-term risks for the restoration of degraded ecosystems. A significant 

improvement in the technological efficiency of environmental control is noted. The volume of 

captured pollutants increased 2.7-fold, reaching 2,691.5 thousand tonnes, and the capture rate rose 

from 78.3% to 90.2%. The quantity of utilized pollutants increased 2.8-fold, totaling 2,534.1 thousand 

tonnes. These results characterize the region's environmental policy as dynamically developing but 

requiring a more balanced allocation of resources and strengthened measures for environmental 

remediation.  

Keywords: environmental protection, investments, wastewater, ecology, climate, atmosphere, 

harmful substances. 

 

Введение. Охрана окружающей среды и рациональное использование 

природных ресурсов традиционно занимают центральное место в исследованиях 

российских ученых. Вопросы организации и стимулирования раздельного сбора 

и утилизации твердых бытовых отходов посвящена работа А. В. Федотова [1]. 

Вопросы недропользования в границах особо охраняемых природных 

территорий и их охранных зон раскрыты в работе М. С. Великой, Юшина 

Д. М.[2]. Методологические подходы к оценке экологического ущерба, 

возникающего при разливах нефтепродуктов при сливе из железнодорожных 

цистерн, разработаны Кузьминым О. С., Пиотровичем А. А., Луценко А. Н., 

Куликовой Е. С.[3]. Современные подходы к очистке сточных вод в условиях 

цифровизации раскрыты в работе Щипанова А. В.[4]. Перспективы повышения 

эффективности природопользования раскрыты в исследованиях Маркова Д.П., 

Байгильдинова А. У.[5], Медведевой Н. В. [6], Микаевой С. А.[7], 

Собянина А. А.[8] и многих других авторов.  

Ряд исследователей подчеркивает возрастающую роль информационных 

технологий в сфере экологического мониторинга и анализа больших массивов 

данных. Особое внимание уделяется вопросам охраны окружающей среды в 

контексте трансформации пространственного развития городских агломераций 

и усиления урбанизационных процессов. Среди значимых работ можно отметить 

исследования Кайзера Ф. Ю., Бреля О. А., Зайцевой А. И., Лисиной Н. Л.[9], 

Чайковской Л. В., Леоновой И. С., Четвериковой Е. И.[10], Ревунов С. В.[11], 

Коваленко А. И., Светлаков А. Г.[12],  Куделькин Н. С.[13], Ивашкина И. В., 

Григорьева М. А.[14], Алмановой Ш. С.[15] и других авторов. 

Цель исследования заключается в выявлении ключевых тенденций и 

проблем в сфере охраны окружающей среды.  

Методы исследования. В работе применены статистические и 

монографические методы исследования.  

Результаты исследования. В Пермском крае вопросам охраны 

окружающей среды уделяется серьезное внимание. Инвестиции в основной 

капитал поддерживаются на уровне, соответствующем финансовым 

возможностям регионального бюджета, что обеспечивает устойчивость 

экологических программ и проектов.  
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Таблица 1 – Инвестиции в основной капитал, направленные на охрану 

окружающей среды и рациональное использование природных ресурсов  

(в фактически действовавших ценах; миллионов рублей) [16] 

Показатели 2021 2022 2023 2024 2025 

2025 г. 

в% к 2021 

г. 

Всего 9001,8 9743,7 11781,2 7886 8840,5 98,2 

на охрану атмосферного воздуха и 

предотвращение изменения 

климата 

104,1 173,9 188 578,4 450,1 432,4 

обращение со сточными водами 1785,3 2890,5 2032,5 2196,7 1805,5 101,1 

защиту и экологическую 

реабилитацию 
608,3 430,9 375,4 425,3 251,1 41,3 

 

Несмотря на то, что общий размер инвестиций в основной капитал,  

направленных на охрану окружающей среды и рациональное использование 

природных ресурсов, за период с 2021 по 2025 гг. уменьшился на 1,8% (до 8840,5 

млн руб.), структура этих расходов претерпела существенные изменения. В 

частности, затраты на охрану атмосферного воздуха и предотвращение 

изменения климата увеличилась в 4,3 раза, достигнув 450,1 млн руб. Затраты на 

обращение со сточными водами продемонстрировали умеренный рост на 1,1%, 

тогда как расходы на защиту и экологическую реабилитацию сократились в 2,4 

раза (на 58,7%), составив лишь 251,1 млн рублей. 

 Доля затрат на охрану окружающей среды представлена на рисунке 1. 

 
Рисунок 1 – Доля затрат на охрану окружающей среды (%)[16] 
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Наибольший удельный вес в Пермском крае стабильно принадлежит 

расходам на обращение со сточными водами. В 2021 г. значение данного 

показателя было равным 19,8%, в 2022 г. – 29,7%, в 2023 г. – 17,3%, в 2024 г. – 

27,9%, в 2025 г. – 20,4%. 

Расходы на защиту и экологическую реабилитацию занимали 6,8% в 2021 

г., 4,4% в 2022 г., 3,2% в 2023 г., 5,4% в 2024 г. и 2,8% в 2025 г. 

Наименьшая доля приходилась на охрану атмосферного воздуха и 

предотвращение изменения климата 1,2% в 2021 г., 1,8% в 2022 г., 1,6% в 2023 

г., 7,3% в 2024 г., 5,1% в 2025 г. 

В регионе наблюдается устойчивый рост числа и площади особо 

охраняемых природных территорий, что подтверждается данными официальной 

статистики, представленными в таблице 2. 

 

Таблица 2 – Особо охраняемые природные территории Пермского края [16] 

 

Годы 

Всего 

В том числе 

федерального 

значения 

регионального 

значения 
местного значения 

число 
площадь, 

тыс.га 
число 

площадь, 

тыс.га 
число 

площадь, 

тыс.га 
число 

площадь, 

тыс.га 

2021 365 1683,1 2 279,3 257 1382,9 106 20,9 

2022 366 1684,7 2 279,3 257 1384,1 107 21,3 

2023 371 1685,8 2 279,3 260 1384,8 109 21,8 

2024 372 1685,9 2 279,3 260 1384,8 110 21,9 

2025 372 1685,9 2 279,3 260 1384,8 110 21,9 

2025 в%  

к 2021 
101,9 100,2 100,0 100,0 101,2 100,1 103,8 104,8 

 

За период с 2021 по 2025 гг. число охраняемых природных территорий 

Пермского края увеличилось с 365 до 375, что соответствует приросту на 1,9%. 

Их совокупная площадь возросла лишь на 0,2%, достигнув 1685,9 тыс.га. 

Параметры природных территорий федерального значения в рассматриваемой 

динамике остались неизмененными, в крае функционируют две такие 

территории общей площадью 279,3 тыс.га. Что касается особо охраняемых 

природных территорий регионального значения, то их число возросло с 257 до 

260 (+1,2%), а площадь – с 1382,9 до 1384,8 тыс.га (+0,1%).  

В Пермском крае за период с 2021 по 2025 гг. возросло число особо 

охраняемых природных территорий местного значения со 106 до 110 (т.е. на 

+3,8%), а их размер возрос с 20,9 до 21,9 тыс.га (+4,8%). 

Вопросы улавливание выбросов и утилизации загрязняющих атмосферу 

веществ, отходящих от стационарных источников, занимают значимое место в 

экологическое повестке Пермского края (таблица 3). 
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Таблица 3 – Выбросы, улавливание и утилизация загрязняющих атмосферу 

веществ, отходящих от стационарных источников [16] 

 

Показители 2021 2022 2023 2024 2025 
2025 г. в%  

к 2021 г. 

Выброшено в атмосферу 

загрязняющих веществ, тыс.тонн 
275,2 274,6 285,7 294,5 292,7 106,4 

Уловлено и обезрежено 

загрязняющих атмосферу 

веществ, тыс.тонн 

989,7 1022,6 1183,3 2645,7 2691,5 272,0 

в процентах от общего 

количества загрязняющих 

веществ, отходящих от 

стационарных источников 

78,3 78,8 80,6 90,0 90,2 115,2 

Использовано (утилизировано) 

загрязняющих атмосферу 

веществ, тыс.тонн 

920,9 832,9 1110,9 2566,4 2534,1 275,2 

в процентах от общего 

количества загрязняющих 

веществ, отходящих от 

стационарных источников 

93,0 81,4 93,9 97,0 94,2 101,3 

 

Размеры выбросов загрязняющих веществ в атмосферу за период с 2021 по 

2025 гг. возросло с 275,2 до 292,7 тыс. тонн, т.е. на 6,4%. Уловлено и обезврежено 

загрязняющих атмосферу веществ в 2025 г. в 2,7 раза больше, чем в 2021 г., это 

значение составляет 2691,5 тыс.тонн. В процентах от общего количества 

загрязняющих веществ, отходящих от стационарных источников 2021 г. – 78,3%, 

в 2022 г. – 78,8%, в 2023 г. - 80,6%, в 2024 г. – 90,0%, в 2025 г. – 90,2%. 

Количество утилизированных загрязняющих атмосферу веществ за период 

с 2021 по 2025 гг. возросло в 2,8 раза, достигнув 2534,1 тыс.тонн. В процентах от 

общего количества загрязняющих веществ, отходящих от стационарных 

источников в 2021 г. – 93,0%, в 2022 г. – 81,4%, в 2023 г. – 93,9%, в 2024 г. – 97%, 

в 2025 г. – 94,2%. 
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Рисунок 2 – Доля инвестиций в основной капитал, направленных на охрану 

окружающей среды в Пермском крае, % [16] 

 

Несмотря на положительные тренды в экономике региона Пермского края, 

рост числа занятых, объема отгруженных товаров собственного производства, 

рост добычи полезных ископаемых, развитие отрасли сельского хозяйства и т.д., 

доля инвестиций в основной капитал, направленных на охрану окружающей 

среды в динамике с 2021 по 2025 гг. уменьшился с 2,9 до 1,4%. Что 

свидетельствует о значительном потенциале развития данного направления в 

перспективе. 

Выводы. Экологические вопросы по защите окружающей среды находятся 

под контролем регионального управления. В Пермском крае наблюдается 

умеренный прогресс, расширение сети особо охраняемых природных 

территорий, что отражает укрепление природоохранного каркаса региона. 

Прирост числа особо охраняемых природных территорий на всех уровнях: 

федеральном, региональном и местном свидетельствует о последовательной 

работе по сохранению природного наследия. Минимальным прирост их общей 

площади указывает на то, что расширение происходит преимущественно за счет 

организационно-правовых решений, а не за счет включения новых значимых 

природных массивов. 

В сфере атмосферной охраны фиксируется противоречивая динамика. С 

одной стороны, объем выбросов загрязняющих веществ увеличился на 6,4%, что 

отражает рост промышленной нагрузки. С другой стороны, резкое увеличение 

объемов улавливания и утилизации загрязняющих веществ (в 2,7 и 2,8 раза 

соответственно) демонстрирует существенное повышение технологической 

оснащенности предприятий и эффективность природоохранных мероприятий. 

Доля улавливания, достигшая 90,2% в 2025 г., является показателем высокого 

уровня экологического контроля.  
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Инвестиционная динамика, характеризующаяся уменьшением общего 

объема инвестиций в природоохранную сферу на 1,8% при одновременном росте 

расходов на охрану атмосферного воздуха, свидетельствует о 

перераспределении бюджетных расходов в пользу наиболее критичных 

направлений. Однако снижение затрат на экологическую реабилитацию на 

58,7% может привести к накоплению экологических рисков в долгосрочной 

перспективе.  
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